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Ein Postbeamter hilt die Bundesregierung fiir verfassungsfeindlich

< Bnndesverwaltnngsgeriéht verhandelt den Fall Meister / Verteidiger bauen auf Verfahrenseinwendungen

fr. BERLIN, 8. Mai. Im Disziplinar-
verfahren gegen den der DEP angehd-
renden, fiir sie aktiven Postbeamten
Hans Meister, das das Endstadium, die
Berufungsverhandlung vor dem Bun-
desverwaltungsgericht in Berlin er-
reicht hat, haben sich bis zum Diens-
tagnachmittag die Anwilte im wesent-
lichen auf Verfahrens-Einwendungen
konzentriert. Die Vermutung, das diene
einer Verldngerung des Prozesses und
einer Verstirkung des Echos, lag nahe;
an die hundert DKP-Anhinger aus al-
len Teilen der Bundesrepublik waren
angereist und begleiteten die Verhand-
lungen mit, nach heutigen MaBstében,
zuriickhaltenden Kundgaben des MiB-
fallens oder der Zustimmung zu dem im
Mittelpunkt Stehenden DKP-Beamten,
gegen den das Disziplinarverfahren be-
trieben wird mit dem Ziel der Entfer-
nung aus dem Dienst. Meister wurde
von drei Anwiélten vertreten, darunter
dem Bremer Professor des Arbeits-
rechts, Déubler, der sich nach eigenem
Bekunden zum erstenmal in einem Ver-
fahren betimgt das mit dem Thema
»Extremisten im offentlichen Dienst*
zu tun hat.

Meister ist technischer Fernmelde-
Amtmann bei der Post, also ein Beam-
ter des gehobenen Dienstes. Er ist 41
Jahre alt und seit 1974 in seinem jetzi-
gen Rang. Er ist im Fernmeldeamt III
in Stuttgart beschiftigt; 1978 wurde er
von seinem Posten, den er davor 5
hatte, auf einen ,weniger sicherheig
empfindlicher Art“ versetzt. Zeitweise
hat er dem PriifungsausschuBl fiir Fern-
meldehandwerker vorgesessen, und
zwar auf Vorschlag der Postgewerk-
schaft. Das formliche Disziplinarver-
fahren wurde 1979 eingeleitet, wegen

ch geforderte Verfassungs-
tregepflicht durch Mitgliedschaft und ]

chenWPartei, der DKP, fortgesetzt ver-
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sprochen. Zwar l!a‘i lieﬁ auch
treffende 11I. Kammer des Bundesdiszi-
plinargerichts der Rechtsprechung des

Bundesverfassungsgerichts, des Bun-
desverwaltungsgerichts und sim icher |
Oberverwaltungsgerichte C

daB die DKP verfessungsfeindliche Zie-
le verfolge. Aber Meister sei subjektiv |
der Aufizssung, daf die DEP nicht ver-
fassungsfeindlich sei; er verstehe die
Ziele der DKP so, daB — zum Beispiel |
— die sozialistische Gesellschaftsord-

nung nicht mit Gewalt, sondern durch |

Mehrheitsentscheidung eingefiihrt wer-
den solle. Er erkenne auch die Gewal-

Gerichte vom Volke :
miifiten. Zwar habe nach dem W
des Bund erfassun

von ‘Meistm' ein

titen in einer verfassungsfeindli- o k.
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tenteilung an, meine freilich, daB die -
‘werden |

Rechtsprechung” zum verfassungsfeind-
lichen Charakter der DKP und das Be-
kenntnis zum Grundgesetz miteinander
in Einklang zu bringen, sei ,,das perstn-
liche Gewissensproblem des Beamten®.
Meister hat noch wihrend des Diszi~
plinarverfahrens (und nach allen Vor-
haltungen, die damit verbunden waren)
bei den Gemeindewahlen 1980 in Stutt-
gart fiir die DKP kandidiert, dann noch
einmal bei der Oberbiirgermeisterwahl
in Stuttgart 1982. Bei der Bundestags
wahl 1980 war er Kandidat der DKP,
auf Befragen des Vorsitzenden Richters
Schwarz sagte Meister, daB er auch
1983 fiir die DKP Bundestags-Kandidat
‘gewesen sei — aber nur auf der Lan-
desliste. Meisters Ansicht, so die erste
1Instanz, die Bundesrepublik brauche vor
allem auf wirtschaftlichem Gebiet eine
~gerechtere Gesellschaft”, was er mit sei-
ner Tatigkeit fiir die DKP fordern wol-
le, stehe im Einklang mit Zielen der
Deutschen Postgewerkschaft, der Mei-
ster angehért. Das Bundesdisziplinargé-
richt ist der Auffassung, die Kandida-
turen fiir Parlamente seien nicht als
eine Steigerung des Engagements fir
eine verfassungsfeindliche Partei anzu-
sehen, die dan Rang eines Dienstverge-
hens
en den Frelspruch Meisters in der
ershn Instanz hat der Bundesdiszipli-
naranwalt Berufung eingelegt. Er hat
sich dabei im wesentlichen auf das Ur-
teil des Bundesverwaltungsgerichts
vom 28. Oktober 1981 bezogen, mit dem
der technische Fernmelde-Hauptsekre-
tir Pefer wegen DKP-Aktivititen aus
dem Beamtenverhiltnis entlassen wor-
den war. Da Meister auch nach einge-
henden Vorhaltungen seine Einstellung
nicht #ndere und Mitgliedschaft wie

des Vorwurfs, Meister habe die beam-J Aktivitdten fiir die DKP aufrechterhal-

ihm nicht das Unrechtbewufi-
‘verletze vorsitzlich scehine poli-
itische Treuepflicht. Es sei nicht zu er-
| warten, daBl Meister kiinftig in diesem
" Punkte zu seiner Dienstpflicht finden
- werde — tatsdchlich war der ,Meister-
Prozel}“ mm von allerlei Aktiviti-
ten von’ bote“~-Komitees be-
glaitet. :

Einer der Anwiite Meisters lehnte
f‘\kn Vnrsitzeﬂdq des 1. Disziplinarse-
| nats, Schwarz (er ist nach dem Peter-
Vorsitzenden
Besorgnis der
mganheu ab, ﬁa- Anwalt forderte

Vorsitzenden auf, das — aller Er-

g mnach vornegende — Votum

H orschlag) des Berichterstatters
‘der v«teidigung und dem Beamten zu-
ch zu machen. Der Anwalt wollte
.. das’ Votum liege auf der Linie
er-Urteils, die mbdh:s Ver-

te, fe!
cem.

nicht verlangt
w zwischﬁ_

beanstandete) Worterteilung zunéchst
an den Vertreter des Bundesdisziplinar-
anwalts nicht auf dessen Pladoyer,
sondern auf eine Begriindung der Beru-
fung hinauslaufen sollte, wonach Mei-
ster eingehend zu Wort kommen werde.

Zuvor hatte Professor Déubler bean-
tragt, das Verfahren vor dem Bundes-
verwaltungsgericht auszusetzen, weil
ein den Gegenstand betreffendes Ver-
fahren (es geht um das Verbot der be-
ruflichen Benachteiligung wegen Ver-
suchen, die bestehende Ordnung zu &n-
dern, soweit dabei nicht Gewalt ausge-
iibt werde) bei der Internationalen Ar-
beitsorganisation (Ilo) im Gange sei.
Eine Entscheidung des zusténdigen
Gremiums der Ilo wiirde die Bundesre-
publik binden. Der Antrag wurde abge-
lehnt (und noch einmal gestellt und
abermals abgelehnt), weil die Angele-
genheit bei der Ilo noch weit von einer
formlichen Empfehlung entfernt sei
und eine solche auch kein die Bundes-
republik innerstaatlich bindendes Vil-
kerrecht setze, sondern nur eine Emp-
fehlung an die Gesetzgeber der Mit-
gliedsstasten bedeute.

Einer der Anwilte hatte beantragt,
das Verfahren wegen .schwerer Ver-
fahrensmingel” einzustellen; er sah
diese in der Art der Beteiligung des
Personalrats bei der Einleitung des Dis-
ziplinarverfahrens. Die Meinung, dafl
hier Fehler gemacht worden seien, teil-
te das Gericht nicht. Ddubler wiederum
beantragte noch einmal, mit anderer
Begriindung — so wurde nichts ausge-
lassen, was der Verzigerung dienen
konnte —, das Verfahren auszusetzen.
Die beiden in den Disziplinarsenaten
des Bundesverwaltungsgerichts mitwir-
kenden ehrenamtlichen Richter (in die-
sem Falle ein Oberpostdirektor und ein |
Postoberamtsrat) hétten nicht Gelegen-
heit gehabt, sich in den ProzeBstoff ein-
zuarbeiten; sie unterldgen einem Infor-
mationsdefizit gegeniiber den Berufs-
richtern, konnten also nicht gleichbe-
rechtigt mitwirken, was gegen die
grundrechtsédhnlichen Rechte des Post-
beamten Meister auf den gesetzlichen
Richter und auf rechtliches Gehor ver-

- stoBe. Auch dieser Antrag, der prak-

tisch darauf hinauslief, das Gericht
mbge im BeschluBwege die gesetzlich
vorgeschriebene Gerichtsverfassung
Endern, wnrde abgelehnt.

Erst am Nachmittag fand der Prozel
zur Sache. Das geschah zuniichst in
Form einer anderthalb Stunden dauern-
den Selbstdarstellung Meisters iibee
seinen Weg zum Kommunismus. Als
seine Motive nannte er die vom Kom-
munismus veriretenen wahren Interes-
sen des Volkes sowie die Bewahrung
des Friedens; die jetzige Bundesregie-
rung sei nicht nur vertassungstsindlid:t.
sondern handele verfassungswidrig, in-
dem sie mit der Raketennachriistung
mmmrmm helfe.
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