Odenwa Ly Herwal 2o Lo [ § A4 A0

~Besetztes oder
souverdnes Land?”

ODENWALDKREIS. (oh) - .Stationierung
und Grundgesetz: Was sagen Vélkerrecht
und Verfassungsrecht zu den neuen Massen-
vernichtungsmitteln (ABC-Waffen) in der
Bundesrepublik?’, so lautete das Thema
einer hochst informativen und aktuellen
Veranstaltung, zu der das Odenwilder
Friedensforum im Rahmen der Friedens-
wochen in das evangelische Gemeindehaus
in Erbach eingeladen hatte, Mit Professor
Diubler als Referenten war ein hochquali-
fizierter Rechtswissenschaftler in den Oden-
wald gekommen.

Manfred Ertl vom Odenwilder Friedens-
forum bedauerte eingangs, das Grundgesetz
werde allzu oft undifferenziert als politische
Schlagwaffe zweckentfremdet, auch gegen
die Friedensbewegung. In seinem Referat
nannte Professor Diubler dann vier verfas-
sungsrechtliche Griinde, die gegen die
geplante Stationierung neuer Massenver-
nichtungsmittel in der Bundesrepublik fiir
die Verfassungswidrigkeit des sog. Nato-
Doppelbeschlusses sprechen.

1. Durch die Ubertragung der alleinigen
Entscheidungsbefugnis auf den amerikani-
schen Présidenten sind in dieser Frage des
Atomwaifeneinsatzes, wo es um Leben und
Tod der gesamten deutschen Bevolkerung -
geht, unaufgebbare Souver#nitiitsrechte der
Bundesrepublik verletzt. .

2. Bei einer so wesentlichen Frage des
Gemeinschaftslebens wire eine Zustim-
mung auf dem Gesetzgebungswege unbe-
dingt erforderlich (Gesetzesvorbehalt).

3. Das Grundgesetz auf Leben und Ge-
sundheit wird in empfindlicher Weise miB-
achtet. Betroffen sind wir alle!

4. Die Stationierung dieser Massenver-
nichtungsmittel 148t sich nicht mit dem
Friedensgebot des Grundgesetzes und den
Normen des Vélkerrechts vereinbaren,

Wahrend der anschlieBend sehr engagiert
gefiilhrten Diskussion beantwortete Profes-
sor Diubler sachkundig alle gestellten
Fragen. Ein Redner erinnerte an die von
Pastor Heinrich Albertz vertretene Auffas-
sung, die Bundesrepublik sei ein ,besetztes
Land”, und immer wieder kam man auf die
Frage zuriick, ,ob die Bundesrepublik tat-
sachlich ein souverénes Land st oder nach
wie vor eine Besatzungsmacht hat, die das
Grundgesetz dieser Bundesrepublik véllig
miBachten kann”. Wie Déaubler berichtete,
will dies auch der Deutsche Gewerkschafts-
bund durch eine jetzt eingereichte Klage
gegen die US-Giftgaslager auf dem Gebiet
der Bundesrepublik vom Bundesverfas-
sungsgericht klaren lassen.
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. Yolkerrecht wird miRachiet*

Waffenstationierung iiber die Képfe der Biirger hinweg

ERBACH (big). ,Ist es nach gelten-
dem Recht iiberhaupt miglich, den
NATO-Doppelbeschluf zu verwirkli-
chen, nach dem bis Ende 1983 insge-
samt 572 neue Mittelstreckenraketen
der amerikanisichen Streitkrifte auf
westdeutschem Boden stationiert
werden sollen? — Mit dieser héchst
aktuellen und brisanten Frage be-
schaftigte sich eine Vortragsveran-
staltung und Diskussion im Rahmen
der Odenwilder Friedenswochen.
Das Odenwilder Friedensforum hatte
am Donnerstagabend ins evangeli-
sche Gemeindehaus eingeladen, wo
Professor Dr. Wolfgang Diubler
(Bremen) zu dem Thema , Was sagen
Volkerrecht und Grundgesetz zur
Stationierung neuer Massenvernich-
tungswaffen (ABC-Waffen) in der
BRD?*“ sprach.

einen rechtswissenschaftlichen
Gutachten, das.unter dem oben ge-
nannten Titel bereits als Taschenbuch
erschienen ist, kommt der Bremer Ju-
rist zu folgendem Ergebnis: Der
NATO-Doppelbeschluf stelle ledig-
lich eine rechtlich unverbindliche
Empfehlung dar. Eine Stationierung
neuer ABC-Waffen verstoBe gegen
das im Grundgesetz garantierte Recht
auf Souveranitit des Staates. In die-
sem Fall, in dem es um eine Entschei-
dung tiber Leben und Tod des gesam-
ten deutschen Volkes gehe, so der
Referent, diirfe nicht iiber die Kopfe
der Betroffenen hinweg entschieden
werden. Vielmehr sei die Bundesre-
publik rechtlich verpflichtet, dies zu
verhindern,
Weiterhin verstofe die Stationierung
der Mittelstreckenraketen gegen ein
Urteil des Bundesverfassungsgerich-

tes, Das Verfahren, das sich seinerzeit
um die friedliche Nutzung von Kern-
energie drehte, fithrte zu dem Ergeb-
nis, daR der Gesetzgeber des betroffe-
nen Landes iiber wesentliche Fragen
des Gemeinschaftsiebens entscheiden
muB. AuBerdem sei die betroffene
Bevélkerung vorher anzuhéren, um
dem Grundrecht auf Leben und Ge-
sundheit zu entsprechen.

Wie Daubler berichtete, verletze der
Doppelbeschluf auch das im Grund-
gesetz festgehaltene Bekenntnis zum |
Frieden. Dort habe sich die Bundesre-
publik werpflichtet, andere Vélker
weder anzugreifen, zu bedrohen,
noch in irgendeiner Weise den Frie-
den zu gefihrden. Die geplante Sta-
tionierung von Massenvernichtungs-
waffen auf deutschem Boden stelle
aber schon im Frieden wegen der gro-
Ben Unfallgefahr eine Bedrohung fiir

-benachbarte Vélker dar. Damit wer-

de das Volkerrecht mifachtet, erklar-
te der JuHst.

Im AnschluB an Daublers Vortrag dis-
kutierten die 25 anwesenden Manner
und Frauen, inwieweit die BRD iiber-
haupt noch als politisch souveran be-
zeichnet werden kénne. Dazu ging es
um die Entstehungsgeschichte unse-
res Grundgesetzes sowie um die rela-
tive Ohnmacht der gewihliten Volks-
vertreter gegeniiber der amerikani-
schen Militarverwaltung. Viele der
Anwesenden kamen dabei zu dem
gleichen Ergebnis, wie es Pastor
Heinrich Albertz (Berlin) am Mitt-
woch zur Eroffnungskundgebung der
Friedenswochen darlegte: Sie fragten
sich, ob die BRD vielleicht doch noch
als ein besetztes Land zu bezeichnen
sei.



